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Presentacion

El curso de “Paliticas de Ciencia, Tecnologia e Innovacion. Enfoques historicas,
nuevos debates y perspectivas para el desarrollo inclusivo y sustentable” se
propone introducir a los estudiantes en el campo de los ESCT, abordando
particularmente la comprension de la(s) politica(s) de Ciencia, la Tecnologia y la
Innovacion (CTI) como un elemento sociopalitico clave en las sociedades
contemporaneas. El programa apunta a analizar la la relacion de la CTI con
dinamicas de politica y poder, su materializacion en politicas publicas y cémo ésta
puede confribuir con futuros mas justos, socialmente inclusivos, ambientalmente

sostenibles y con equidad de género.

En primer lugar, el curso intfroduce a las politicas de CTl como ambito de politicas
publicas. Se propone un recorrido histérico y conceptual por los distintos marcos,
enfoques y momentos clave que fueron moldeando su desarrollo, desde mitad
del siglo XX hasta la actualidad. Se focaliza en las tendencias generales a nivel

infernacional y regional, mostrando las particularidades del caso argentino.

En segundo lugar, se ofrece un panorama sobre debaftes y tendencias
prevalentes en el disefio e implementacion de paoliticas de CTI hoy. Se presentan
los principales enfoques utilizados en la actualidad para el disefio de politicas e
instrumentos y los principales debates acfuales en relacién a como enfocar las
capacidades CTI para resolver problematicas clave de los Estados, como es

actualmente la pandemia de COVID-19.

En tercer lugar, se introduce a los estudiantes en un conjunto de herramientas
teorico-metodologicas que pivotan entre las politicas y la sociologia de la CTl, a fin
de analizar la compleja interrelacion entre las dinamicas de produccion de
conocimiento, de disefio de tfecnologias, de construccion de experticias, de disefio
de politicas y la configuracién de relaciones de poder (a nivel arganizacional,

sectorial, nacional o internacional).

Finalmente, se presentan algunos de los debates actuales sobre los nuevaos retos
para las politicas de CTI de cara a abordar los desafios sociales, ambientales y

productivos del siglo XXI y que involucran un “nuevo contrato” entre la Ciencia, |a



Tecnologia y la Sociedad (CTS): generar procesos de produccion de conocimiento
y fecnologias que abonen a sociedades mas ambientalmente sostenibles e

inclusivas en téerminos de ingreso, genero y oportunidades.

El curso se propone introducir en pocas clases un abanico amplio de femas, nudos
problematicos y discusiones en la relacion CTI/CTS, trabajando de manera
reflexiva y critica tanto sobre textos clasicos como sobre literatura a nivel del
estado del artfe. Apunta a incarporar la dimension cientifica y tecnoldgica en Ia
comprension de procesos sociales, politicos y economicas, en la hechura de
politica publica, al mismo tiempo que la perspectiva sociopalitica en procesos de
CTI.

Metodologia de ensefianza

El curso esta organizado en base a una dindmica de seminario con 8 clases de 4
horas cada una. Cada clase adoptard una modalidad que combina instancias
expositivas por parfe de la docente, que permitan sistematizar contenidos
teoricos y disparar discusiones sobre tematicas especificas, con instancias de
trabajo en modalidad de taller, que permitan fomentar el frabajo auténomo en
clave investigativa, la reflexion y la discusion por parte de los cursantes sobre las

tematicas propuestas.

Se recurrira a una combinacion de dinamicas expositivas, exposicion oral a traves
de trabajos de aplicacion practica en base a materiales audiovisuales,
periadisticos, efc.,, modalidades de trabajo grupal (club de debate, “café mundial”,
discusiones en panel, entrevistas a profesionales, discusion de casos), entre otras.
En este marco, cada cursante tendra el compromiso de guiar la discusion de al
menos una clase del curso. Se buscara que el curso adopte una dinamica de taller
a fraves de dinamicas de lectura colaborativa y frabajo a partir de casos de

aplicacion.

Régimen de evaluacion y promocion



Se sequiran los requisitos establecidos en el Reglamento Académico previstos
por la EEyN-UNSAM, con referencia a la asistencia, la regularidad, tipos de
promaocion y evaluacion (parciales, monografias, trabajos practicos, examenes o

coloquios finales).

La asistencia a las clases es obligatoria. Es requisito para mantener la regularidad

la asistencia al 75% de las clases.
La nota final se compone de la siguiente manera:

e (Compromiso durante el curso (30%) - incluye asistencia, puntualidad,
participacion, coordinacion de la discusion de la clase, realizacién de
actividades de aplicacion;

e Trabajo integrador final (70%).

El trabajo integrador final consistira en un texto monografico en base a una
tematica a eleccidon de cada estudiantes (con la orientacidn de la docente). Podra
involucrar (@) una revision bibliografica o estado de la cuestion sobre un tema
especifico o (b) un ejercicio de aplicacion e integracién conceptual en base a un

caso o tema de interés.

Objetivo general

Introducir a los estudiantes al estudio de los aspectos politicos de las practicas de
Ciencia, Tecnologia e Innavacion. En un recorrido a traves de diversos marcos
concepfuales (historicos y actuales) se busca conceptualizar las inferacciones
entre la palitica y la produccién de conocimientos cientifico-tecnolégicos: desde la
construccion de la CTI como ambito de politica publica hasta la interaccion de
conocimientas, tecnologias y experticias como parte inherente a la gobernanza y

ejercicio de lo politico.

Objetivos especificos



e Infroducir los estudios politicos de Ciencia, Tecnologia e Innovacién como
area clave de paliticas publicas y como un elemento inherente a procesos

de constitucidn del Estado.

e Proponer un recorrido por el escenario histérico de surgimiento y la
transformacion de los modelos de las paliticas de CTl a nivel internacional,
regional y nacional, sus particularidades y criticas, desde mediados del

siglo XX hasta la actualidad.

e Acercar a los estudiantes modelos concepfuales y debates actuales - a
nivel de estado del arte- para las politicas de CTI, desde el ambito

académico y de policy-making.

e Estudiar el vinculo entre la produccion y uso de conocimientos y

tecnologias y la configuracion de poder y gobernanza.

e Promover un espacio de reflexidn critica e infroducir a los estudiantes en el
estado del arte del analisis socio-politico de las practicas CTl hacia procesos

de desarrollo inclusivo y sustentable y con igualdad de género.

Contenidos desglosados por clase:
Clase 1: Introduccion. Palitica y politicas de CTl y Modelos clasicos

e [ntroduccion a las Politicas de Ciencia, Tecnologia e Innovacion (CTI).
“Paliticas para la ciencia” y “ciencia para la palitica”. La CTI como objeto
politico y su especificidad como ambito de politica publica. Origenes de las
politicas de CTI.

e [aspaoliticas CTIcomo tecnologias. ¢Tienen politica los artefactos? Politicas,
politica y materialidad.

e Modelos clasicos. El modelo lineal como primer esquema teorico. Los
debates sobre Autonomia vs. Orienfacidn social de la ciencia. El modelo

lineal en Ameérica Latina.



Modelos causales en las politicas de CTI. El determinismo tecnologico en
las politicas de CTI: implicancias y persistencias actuales. Constfrucciones
desde el sentido comun: nociones de neutralidad, autonomia, evolucion,

universalidad.

Clase 2. Criticas al modelo lineal. Las politicas CTI en América Latina y Argentina

Las criticas al modelo lineal. Modelos science-push y modelos demand-
pull. Nuevos modelos: Modo 1/Modo 2 y Triple Heélice. Politicas e
instrumentos de vinculacion y transferencia tecnoldgica. Los Sistemas
Nacionales de Innovacion. Conceptos cenfrales para la economia del

aprendizaje. SNI desde el Norte y desde el Sur.

Las criticas al modelo lineal en América Latina. Los aportes del
Pensamiento Latinoamericano en Ciencia, Tecnologia y Sociedad.
Problematicas de Ciencia y Desarrollo. El papel de la universidad en
Ameérica Latina. Transformaciones en la educacion superior.

El sistema de Ciencia, Tecnologia e Innovacion en Argentina. Recorrido por
las fases de su institucionalizacion. Complejo institucional y dinamicas de

funcionamiento.

Clase 3. Modelos conceptuales actuales para las politicas de CTI: politicas,

instrumentos y enfoques criticos a la innovacion

Abordajes sistémicos de las politicas de CTl. Instrumentos de politica CTl en
clave sistemica. De la tearia a las paliticas. Los sistemas de innovacion y el
problema del desarrollo.

La universidad como agente transformador. Tercera mision y
“universidades comprometidas”.

CTl orientada a los grandes desafios. El “Estado emprendedor” y sus

“grandes misiones”. Perspectivas en Argentina frente al COVID-19.



Las politics de la innovacion. Apropiacién y gobernanza. Paliticas y
modelos instifucionales 'viajeros”: itinerancia, imitacion e isomorfismo en
las paliticas latinoamericanas de CTI. Redes de expertos. La innovacion

como imperativo. Modelo del déficit de innovacion.

Clase 4. Politicas CTI y utilidad social de la Ciencia y la Tecnologia.

Dinamicas de poder en la construccion de agendas de investigacion y en el
disefio y uso de objetos técnicos. Micropaliticas de tecnologias e
innovacion.

La constfruccion de agendas de investigacion en paises en desarrollo.
Integracion subordinada. Redes en la periferia. Conocimiento aplicable no
aplicado.

La evaluacion de la la CTI. Dilemas actuales en la evaluacién académica y

su incidencia en las agendas de investigacion y desarrollo.

Clase 5. Poder y gobernanza en la co-produccion del orden social y material.

Marcos analiticos

Sentidos, redes y materialidades en las PCTI. Construccion Social de la
Tecnologia y la Teoria del Actor-Red. Agencia socioftécnica. Analisis de
instrumentos de politica como tecnologias.

Poder y gobernanza en la configuracién de la produccién y uso del

conocimiento cientifico y tecnoldgico.

Clase 6. Conocimientos y tecnologias en la construccion del Estado

La produccion de conocimiento incorporada en las politicas publicas y la
construccion del Estado.
Imaginarios socio-técnicos, promesas y expectativas, construccion del

Estado y del orden social.



e (iencia, Tecnologia y Regulacién. Conocimiento y asesoramiento experto

para paliticas publicas.

Clase 7. Politicas CTl para el desarrollo inclusivo, sustentable.

e Enfoques, movimientos y experiencias de fecnologias para el desarrollo
inclusivo y sustentable. La direccionalidad de las paliticas CTI. Desafios y
limitaciones desde las paliticas publicas y experiencias institucionales.

Participacién en Ciencia y Tecnologia. Activismos y ciencia no-hecha.

Clase 8. Politicas de Ciencia, Tecnologia y Género.

e Desigualdades de género en la ciencia como institfucion. Limitaciones en el
desarrollo de carreras cientificas: techos, paredes y laberintos de cristal.
Paoliticas de CTl para la equidad de género.

e GSesgos de genero en la produccion de conocimiento cienfifico y
tecnolégico. Género y agencia socio-técnica: inscripciones en agendas de

investigacion y en el disefio de tfecnologias. Innovaciones generizadas.

Bibliografia general y especifica dentro de cada unidad

Clase 1: Introduccion. Palitica y politicas de CTl y Modelos clasicos

Bortz, G. y Vasen, F. (2024). Paliticas de ciencia, tecnologia e innovacion. Una

introduccion conceptual. Mimeo.

Bortz, G. y Vasen, F. (2024). Autonomia cientifica, contraol politico y relevancia

social en el origen de las paliticas de ciencia y tecnologia. Mimeo.

Brito Dias, R. (2011). O que é a palitica cientifica e tecnologica? Sociologias, 13 (28),
316-344.



Elzinga, A., & Jamison, A. (1996). El cambio de las agendas politicas en ciencia y
tecnologia. Revista Zona Abierta, 75(76), 91-132.

Winner, L. (2008 [1987]). ¢ Tienen palitica los artefactos? En La ballena y el reactor.

Una busqueda de los limites en la era de |a alta tecnologia. Barcelona: Gedisa.

Jasanoff, S. (2004). States of Knowledge: The Co-Production of Science and the
Social Order. New York: Routledge. Cap. 1.

Godin, B. (2006). The Linear Model of Innovation. The Historical Construction of

an Analytical Framewaork. Science, Technology and Human Values, 31, 639-667.

Bortz, G. (2020). Determinismo tecnolégico. Apunte de clase.

Complementarios:

Oszlak, O. y O’Donnell, G. (1995). Estado y paliticas estatales en Ameérica Latina:

hacia una estrategia de investigacién. Redes, 4,1995.
Bush, V. (1999 [1945]). Ciencia, la frontera sin fin, REDES, 7 (14), 93-117.

Thomas, Hernan, Fressali, Mariano y Lalouf, Alberto (2008). Introduccion: Actos,
actores y artefactos: Herramientas para el analisis de los procesos de cambio
tecnolégico y cambio social, en Thomas, Hernan y Buch, Alfonso (Eds.), Actos,

actores y artefactos. Sociologia de la Tecnologia (pp. 9-17). Bernal: UNQ.

Thomas, Hernan (2000). Tecnologia y Sociedad, en Kreimer Pablo y Thomas,
Hernan (Eds.), Aspectos sociales de la Ciencia y la Tecnologia (pp. 139-148), Bernal,
UNQ.

Alvarez, Alvar; et al. (eds.) (1993). Tecnologia en accién, Barcelona, Rap, pp. 3-13.

Dennis, M. A. (2015). Our monsters, ourselves: Reimagining the problem of
knowledge in Cold War America. En Jasanoff, J. y Kim, S-H. (Eds), Dreamscapes of
maodernity: Sociotechnical imaginaries and the fabrication of power (pp.56-78).

Chicago: University of Chicagpo Press.



Joerges, B. (1999). Do Palitics Have Artefacts? Social Studies of Science, 29, 411-
431.

Clase 2. Criticas al modelo lineal. Las politicas CTI en América Latina y Argentina

Bortz, G. y Vasen, F. (2024). Entre la imitaciéon y la innovacién. Las primeras

politicas de ciencia y fecnologia en América Latina. Mimeo.
Bortz, G.y Vasen, F. (2024). Las paliticas de vinculacién e innovacion. Mimeo.

Arocena, R, & Sutz, J. (2000). Looking at national systems of innovation from the
South. Industry and innovation, 7(1), 55-75.

Dagnino, R., Thomas, H., & Davyt, A. (1996). El pensamiento en ciencia, tecnologia
y sociedad en Latinoamérica: una interpretacion politica de su trayectoria. Redes.
Revista de Estudios Sociales de la Ciencia, 3(7), 13-51.

Feld, A. (2019). Science, Politics/Policy and the Cold War in Argentina: From
Concepts to Institutional Models in the 1950s and’60s. Minerva, 57(4), 523-547.

Herrera, A. (1995 [1973]). Los determinantes sociales de |la politica cientifica en
America Latina. Palitica cientifica explicita y politica cientifica implicita. REDES,
5(2), N7-131.

Varsavsky, 0. (1969). Ciencia, Palitica y Cientificismo. Buenos Aires: Centro Editor.

Albornoz, M. y Gardon, A. (2011). La politica de ciencia y tecnologia en Argentina
desde la recuperacion de la democracia (1983 - 2009). En M. Albornoz y J.
Sebastian (Eds.), Trayectorias de las politicas cientificas y universitarias de
Argentina y Espana, CSIC, Madrid, 2011.

Complementarios

Feld, A. (2010). El Consejo Nacional de Investigaciones: Estado y comunidad

cientifica en la institucionalizacion de la politica de CyT argentina (1943-1966).



Vessuri, H, Kreimer, P, Arellano A. y Sanz, L. (comp.), Conocer para transformar.
Produccion sobre Ciencia Tecnologia e Innovacion en Iberoameérica (pp. 131-152).
Caracas, UNESCO-IESALC-CYTED-AECID-IVIC.

Feld, Adriana (2011) Las primeras reflexiones sobre la ciencia y la tecnologia enla
Argentina: 1968-1973. REDES, Revista de Estudios Sociales de la Ciencia, 17 (32),
185-221.

Sabato, J., y Botana, N. (1968). La Ciencia y la Tecnologia en el desarrollo futuro de
Ameérica Latina. Estudio Prospectivo Sobre América Latina y el Orden Mundial en
la Década del 1990. Presentado en The World Order Models Conference, Bellagio,

Italia.

Buschini, J. y Di Bello, M. E. (2015). Emergencia de las politicas de vinculacion entre
el sector cientifico-académico y el sector productivo en Argentina, Revista Redes,
20(39),139-158.

Albornoz, M. (1997). La politica cientifica y tecnoldgica en América Latina frente al

desafio del pensamiento Unico, Redes, 4(10), 95-115.

Hurtado, D. (2009). La ciencia argentina: un proyecto inconcluso: 1930-2000.

Buenos Aires: Edhasa.

Lundvall, B. A, & Johnson, B. (1994). The learning economy. Journal of industry
studies, 1(2), 23-42.

Lundvall, B. A, & Johnson, B. (1994). Sistemas nacionales de innovacion y

aprendizaje institucional. Comercio exterior, 44(8), 695-704.

Rip, A. (1994). The Republic of Science in the 1990s- Higher Education, 28 (1), 3-
23.

Clase 3. Modelos conceptuales actuales para las politicas de CTI: politicas,

instrumentos y enfoques criticos a la innovacion

Bortz, G. y Vasen, F. (2024). Las paliticas de vinculacién e innovacion. Mimeo.



Mazzucato, M. (2018). Mission-oriented innovation palicies: challenges and

opportunities. Industrial and Corporate Change, 27(5), 803-815.

Mazzucatto, M. (2011). El estado emprendedor: Mitos del sector publico frente al

privado. RBA, Barcelona (Caps. II, [l y 1V)

Romero, Lucia; Vaccarezza, Leonardo; Zabala, Juan Pablo; Di Bello, Mariana
(2016). La relacion entre la universidad y su enforno. Dimensiones conceptuales

y metodoldgicas. Politica Universitaria, 3,13-20.

Lascoumes, P., y Le Gales, P. (2007). Introduction: Understanding public policy
through its instruments—From the nafure of instruments to the sociology of

public policy instrumentation. Governance, 20(1), 1-21

Aristimufo, F., Aguiar, D, & Magrini, N. (2017). ¢Transferencia de modelos
institucionales o redes de asunfos de expertos?: analisis de un préstamo para
ciencia y tecnologia en Argentina del Banco Interamericano de Desarrollo durante
los noventa. Estudios Sociales del Estado (Vol. 3) No. 5, 2017.

Gaglio, G., Godin, B, & Pfotenhauer, S. (2019). X-Innovation: Re-Inventing

innovation again and again. Novation: Critical Studies of Innovation, (1), 1-16.

Pfotenhauer, S. M., Juhl, J,, & Aarden, E. (2019). Challenging the “deficit model” of
innovation: Framing policy issues under the innovation imperative. Research
Policy, 48(4), 895-904.

Complementarios

Thomas, H., & Dagnino, R. (2005). Efectos de transduccion: una nueva critica a la
transferencia acritica de conceptos y modelos institucionales. Ciencia, docencia y
tecnologia, 16(31), 9-46.

Aguiar, D. S, Aristimufo, F. J, Bekerman, F. A, & Magrini, N. (2020). La influencia
del Banco Intferamericano de Desarrallo en |a palitica de ciencia y tecnologia de
Argentina: una mirada de largo alcance (1979-1999). Redes, 25 (49), 15-46.



Aguiar, D. S, Davyf, A, y Nupia, C. (2017). QOrganizaciones infernacionales y
convergencia de politica en ciencia, fecnologia e innovacién: el Banco
Intferamericano de Desarrollo en Argentina, Colombia y Uruguay (1979-2009).
Redes, 44.

Pfotenhauer, S. M., Wentland, A, & Ruge, L. (2023). Understanding regional
innovation cultures: Narratives, directionality, and conservative innovation in
Bavaria. Research Palicy, 52(3), 104704.

Clase 4. Politicas CTI y utilidad social de la Ciencia y la Tecnologia.

Kreimer, Pablo y Zabala, Juan Pablo (2006). ;Qué conocimiento y para quien?
Problemas sociales, produccién y uso social de conocimientos cientificos sobre la
enfermedad de Chagas en Argentina, REDES, 12(23), 49-77.

Kreimer, P. y Thomas, H. (2001). The social appropriability of scientific and
technological knowledge. Arvanitis, R. (Ed.), Encyclopaedia of Life Sciences,

section 1.30: Science and Technaology Policy. Londres: EQOLSS Publishers.

Bortz, G, y Thomas, H. (2019). Parasites, bugs and banks: problems and
constraints of designing policies and technologies that transform R&D info
healthcare solutions: the case of Chagas disease in Argentina (2007-
2017). Innovation and Development, 9(2), 225-243.

Invernizzi, N., & Davyt, A. (2019), Criticas recientes a la evaluacion de la

investigacion: ¢vino nuevo en odres viejos?, Redes, 25(49), 233-252.

Lebel, J. y McLean, R. (2018). A better measure of research from the global south.
Nature, 559, 23-26.

Complementarios:



Kreimer, Pablo (2006). ;Dependientes o infegrados? La ciencia latinoamericana y

la nueva divisién internacional del frabajo. Nomadas, 24.

Kreimer, P., y Zukerfeld, M. (2014). La Explotacién Cognitiva: Tensiones
emergentes en la produccion y uso social de conocimientos cientificos,
tradicionales, informacionales y laborales. En P. Kreimer, et al. (Eds.), Perspectivas
latinoamericanas en el estudio social de la ciencia, la tecnologia y el conocimiento
(pp. 178-193). Mexico DF: Siglo XXI.

Hicks, D., Wouters, P, Waltman, L., Rijcke, 5. D., & Rafols, I. (2015). Bibliometrics: the
Leiden Manifesto for research metrics. Nature, 520, 429-431.

Rodriguez-Medina, L., Ferpozzi, H., Layna, J., Martin Valdez, E., & Kreimer, P. (2019).
International ties at peripheral sites: Co-producing social processes and scientific
knowledge in Latin America. Science as Culture, 28(4), 562-588.

Clase 5. Poder y gobernanza en la co-produccion del orden social y material.

Marcos analiticos

Jasanoff, S. (2004). States of Knowledge: The Co-Production of Science and the
Social Order. New York: Routledge. Cap. 2.

Latour, B.(1998). La tecnologia es |la sociedad hecha para que dure. En Doménech,
M. y Tirado, F. J. (Comps.), Sociologia simétrica. Ensayos sobre ciencia, tecnologia

y sociedad (pp. 109-142). Barcelona: Gedisa.

Akrich, M. (1992). The De-Scription of Technical Objects. En Bijker, W. y Law, J.
(Eds.), Shaping Technology/Building Society. Studies in Sociotecnical Change (pp.
205-224). Cambridge, MA: MIT Press.

Pinch. T. y Bijker, W. (2008): La construccién social de hechos y artefactos: o

acerca de como la sociclogia de la ciencia y la tecnologia pueden beneficiarse

mufuamente, en Thomas, H. y Buch, A. (coords.): Actos, actores y artefactos.



Sociologia de la Tecnologia, Bernal, Editorial de la Universidad Nacional de

Quilmes, pp. 19-62.
Callon, M. (2001). Redes tecnoecondmicas e irreversibilidad, REDES, 8 (17), 85-126.

Thomas, H. (2008). Esfructuras cerradas vs. procesos dinamicos: trayectorias y
estilos de innovacion y cambio fecnolégico. En Actos, actores y artefactos:

Sociologia de la Tecnologia. Buenos Aires: Bernal.

Complementarios

Callon, M. (1998): El proceso de construccion de la sociedad. El estudio de la
tecnologia como herramienta del analisis sociologico, en Doménech, M. y Tirado,
F. (eds.): Sociologia simétrica. Ensayos sobre ciencia, tecnologia y sociedad,

Barcelona, Gedisa, pp. 143-170.

Domenech, M., & Tirado Serrano, F. J. (Eds.). (1998). Sociologia simétrica: ensayos

sobre ciencia, tecnologia y sociedad. Barcelona: Gedisa. Introduccion (pp. 18-29).

Winner, L. (1993). Upon Opening the Black Box and Finding It Empty: Social
Constructivism and the Philosophy of Technology. Science, Technology, and
Human Values 18:362-378.

Clase 6. Conocimientos y tecnologias en la construccion del Estado

Jasanoff, S, & Kim, S. H. (2009). Containing the atom: Sociotechnical imaginaries
and nuclear power in the United States and South Korea. Minerva, 47(2), 119-146.
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